Raport ewaluacyjny

Ewaluacja pracy szkoty — Wyniki sprawdzianu i egzaminéw sg analizowane w celu
poprawy jakos$ci pracy szkoty. W szkole sg wdrazane wnioski z analizy wynikow

sprawdzianu i egzaminow.

Cel ewaluaci:

Zebranie informaciji, czy w szkole analizuje sie wyniki sprawdzianu i egzaminow, czy
wdraza sie wnioski z tych analiz.

Osoby prowadzgce badanie;

Karina Bekus, Matgorzata Jeziorowska, Dariusz Herman

Narzedzia wykorzystane w badaniu:

Ankiety — dla nauczycieli, ankieta — dla nauczycieli, wychowawcow klasy VI i lll
gimnazjum; analiza dokumentéw — ksiega protokotéw; wynikdéw sprawdziandw i
egzamindw; raporty z analiz wynikéw.

Grupa badawcza:

15 nauczycieli Zespotu Szkolno — Przedszkolnego w Aleksandrii

Termin rozpoczecia i zakoriczenia badania:

Rozpoczecie — styczen 2012 rok, zakonczenie — kwiecien/ maj 2012 r

1. Wstep

Przedmiotem ewaluacji byty dziatania podejmowane w celu: analizy wynikow
sprawdzianu/egzaminéw, wdrazania wnioskéw z tych analiz. Celem ewaluaciji
wewnetrznej w Zespole Szkolno-Przedszkolnym w Aleksandrii byto zebranie
informacji zwigzanych z wynikami sprawdzianu/egzaminéw

W trakcie badania chciano uzyskac¢ odpowiedzi na nastepujgce pytania: Jakie
dziatania podejmowane sg dla zanalizowania wynikow sprawdzianu/egzaminéw? W
jaki sposéb analizowane sg wyniki? Czy analiza jest pracg zespotowg nauczycieli?
Czy analiza wynikdéw zawiera wnioski? W jaki sposdb wdrazane sg wnioski z analizy
wynikow?

Przy uktadaniu pytan do ankiet kierowano sie nastepujgcymi kryteriami: nauczyciele
opracowujg wyniki sprawdzianu/ egzamindw; po analizie wynikow wyciggane sg
whnioski; nauczyciele zapoznajg sie z wnioskami i wdrazajg wnioski w swej pracy
dydaktycznej.

2. Metody i materiaty:

Podczas badania wykorzystano: analize dokumentacji — ksiega protokotow; wynikéw
sprawdzianu i egzaminow; raporty analiz; ankiety. Nauczyciele wypetniali ankiete
dotyczacg dziatan podejmowanych w celu analizy wynikow sprawdzianu/egzamindw i
wdrazania wnioskéw wynikajgcych z tych analiz. Nauczyciele — wychowawcy klasy VI
i klasy Il g wypetniali ankiete dotyczgca dziatah podejmowanych przez nich w celu
wdrazania wnioskow wynikajgcych z analizy wynikéw sprawdzianu/egzaminow.



Badaniem objeto 15 nauczycieli obecnych w szkole w dniu przeprowadzenia ankiety
oraz 2 wychowawcow — klasy Vi Klasy Il g.
Po zebraniu ankiet dokonano opracowania i analizy wynikow.

3. Woyniki ankiet
Wyniki ankiety dla nauczycieli

1. Czy analizowane sg w Pani/Pana szkole wyniki sprawdzianu/egzaminow
gimnazjalnych?
TAK — 15 0s6b (100%)
2. Czy uczestniczy Pani/ Pan w analizowaniu wynikow sprawdzianu/egzaminéw?
TAK — 15 0s6b (100%)
3. Czy analizowane wyniki sg pracg zespotowg nauczycieli?
TAK - 15 0s6b (100%)
4. Czy wnioski z analizy sprawdzianu/egzamindw przedstawiane sg Dyrekc;ji
Szkoty i Radzie Pedagogicznej?
TAK - 15 0s6b (100%)
5. Czy wnioski z analizy uwzglednia Pan/Pan w dalszej pracy dydaktycznej?
TAK - 14 0s6b (93%) NIE - 1 osoba
6. W jaki sposob wykorzystuje Pan/Pani analize wynikéw sprawdzianu/egzaminu
W Swojej pracy?
Wptywa na tresci nauczania, ma wptyw na zwiekszenie ilosci zadan, w ktorych
pojawity sie trudnosci; zwiekszenie liczby godzin poswieconych tematom
(zagadnieniom), ktére wypadty najstabiej; na organizacje zaje¢ dodatkowych,
na ktorych ¢wiczone sg zadania sprawiajgce uczniom najwiecej trudnosci; na
zmiany i modyfikacje planu pracy poprzez zwiekszenie liczby ¢wiczen i zadan
utrwalajgcych zagadnienia wymagajgce poprawy; doskonalenie umiejetnosci,
ktére wypadty najstabiej, organizacje zaje¢ wyréwnawczych i
przygotowujgcych do egzaminu lub sprawdzianu.
7. Czy widzi Pan/Pani efekty wykorzystania w swojej pracy analizy wynikéw
sprawdzianu/egzaminu?
TAK — 14 0s6b (93%) NIE — 1 osoba
8. Czy uwaza Pani/Pan, ze nalezy dokona¢ zmian w sposobie postepowania w
zakresie analizowania danych i wdrazania wnioskéw?
TAK — 1 osoba NIE — 14 os6b (93%)



9.

Czy widzi Pan/Pani potrzebe szkoleh w zakresie analizy, interpretacji i
wykorzystania wynikdéw sprawdzianu/egzaminu?
TAK - 3 osoby NIE — 12 oséb ( 80%)
Jezeli TAK, to na czym majg polegac te szkolenia lub czego majg dotyczyc?
Szkolenia majg dotyczy¢: standaryzacji wymagan, interpretacji wynikow oraz

kryteriow oceniania wg CKE.

Wyniki ankiety dla wychowawcow.

1.

Czy znane sg Panu/pani warunki Srodowiskowe i rodzinne swoich

wychowankéw?  TAK — 2 osoby

. Czy informuje Pan/Pani rodzicéw o procedurach przeprowadzania egzaminéw

gimnazjalnych/ sprawdzianu? TAK — 2 osoby
Czy informuje Pan/Pani rodzicow o mozliwosciach dostosowania warunkow
sprawdzianu/egzaminéw do indywidualnych potrzeb ucznia? TAK — 2 osoby

Czy rodzice chcg skorzystac z tej mozliwosci? TAK

5. Czy wspétpracuje Pan/Pani z nauczycielami przedmiotow w zakresie

wspomagania ucznidéw ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi? TAK

Na czym polega ta wspotpraca?

Konsultacje, dostosowanie tresci nauczania do mozliwosci uczniow,
wspoélnego ustalenia form pomocy uczniom w oparciu o opinie lub orzeczenie
poradni psychologiczno — pedagogiczne;.

llu uczniéw wymaga takiego wsparcie?

W gimnazjum — 1 uczen (dysleksja); w szkole podstawowej 2 uczennice.

Czy na lekcji wychowawczej omawia Pan/Pani wyniki prébnego
sprawdzianu/egzaminéw? TAK

Czy ma Pan/Pani jakies$ spostrzezenia dotyczace analizy wynikéw

sprawdzianu/egzaminéw gimnazjalnych?  NIE



4. Karty analizy wynikow.
Ankieta dla nauczycieli

KARTA ANALIZY WYNIKOW EWALUAC]JI OPISANYCH W RAPORCIE

Cel ewaluaciji:
Zebranie informacji, czy w szkole analizuje sie wyniki sprawdzianu/egzaminow i
czy wdraza sie wnioski z tych analiz

Przedmiot ewaluacji:
Dziatania podejmowane w celu: analizy wynikéw sprawdzianu/egzaminéw,
wdrazanie wnioskow z tych analiz. — ankieta nauczycieli

Stan poszczegélnych zagadnien stwierdzonych w Oczekiwany stan poszczeg6lnych zagadnien.
wyniku przeprowadzonej ewaluacji.

1.W szkole analizowane sg wyniki

0,

sprawdzianu/egzaminow - 100% 1. 100%
2.Analiza wynikow jest praca zespotow

. Wy Jestpracq zesh 2 2. 100%
nauczycieli. - 100%
3. Analiza wynikoéw zawiera wnioski - 100%
100% > °
4 Nauczyciele wnioski z analizy

. - . 4. 100%

uwzgledniajg w swojej pracy dydaktycznej
-93%
5. Nauczyciele uwazaja, ze nie nalez

Y 1 Y 5. 100%

dokona¢ zmian w sposobie postepowania
w zakresie analizowania wynikow i
wdrazania wnioskéw. -93%

Whnioski
1. Stan zagadnien stwierdzony w wyniku przeprowadzonej ewaluacji pokrywa sie

ze stanem oczekiwanym. Jedynie nauczyciele wychowania fizycznego nie
uwzgledniajg wnioskéw z analizy wynikéw w swojej pracy dydaktycznej.

Mozliwe sposoby podejmowania opisanych dziatan;

1. Kontynuacja dotychczasowej wspétpracy w ramach analizowania wynikow
sprawdzianu/egzaminow i wdrazania wnioskow.




Ankieta dla wychowawcéw

KARTA ANALIZY WYNIKOW EWALUAC]I OPISANYCH W RAPORCIE

Cel ewaluacji:

Zebranie informacji, czy w szkole wdraza sie wnioski z analizy wynikéw.

Przedmiot ewaluacji:

Dziatania podejmowane przez wychowawcoéw w celu wdrazania wnioskow
wynikajacych z analizy wynikéw sprawdzianu/egzaminéw. - wywiad

Stan poszczegdlnych zagadnien stwierdzonych w
wyniku przeprowadzonej ewaluacji.

1.Wychowawcy znajg warunki
srodowiskowe i rodzinne swoich ucznidw.
-100%

2.Rodzice sg informowani o procedurach
przeprowadzania sprawdzianu
/egzaminéw - 100%

3. Wychowawcy wspéipracuja z
nauczycielami w zakresie wspomagania
uczniow ze specjalnymi potrzebami
edukacyjnymi - 100%

4 Na lekcjach wychowawczych
wychowawcy omawiajg wyniki probnego
sprawdzianu / egzaminéw. - 100%

5. Rodzice s3 informowani o wynikach
prébnego sprawdzianu/ egzaminéow. -
100%

Oczekiwany stan poszczegdlnych zagadnien.

1. 100%
2. 100%
3. 100%
4. 100%
5. 100%

Whioski

2. Stan zagadnien stwierdzony w wyniku przeprowadzonej ewaluacji pokrywa sie

ze stanem oczekiwanym.

Mozliwe sposoby podejmowania opisanych dziatan;

6. Kontynuacja dotychczasowej wspétpracy w ramach analizowania wynikow i

wdrazania wnioskow.




5.

WhnioskKi

Whioski z ankiety dla nauczycieli

1. Ankiete wypetniato 15 nauczycieli.

100% ankietowanych nauczycieli stwierdzito, ze wyniki

sprawdzianu/egzaminéw sg analizowane.

3. Wszyscy nauczyciele uczestniczg w analizowaniu wynikow.

4. Whnioski z analizy wynikow sprawdzianu/egzaminow sg przedstawiane na

Radzie Pedagogicznej.

Nauczyciele wnioski z analizy wynikow uwzgledniajg w swojej pracy — 93%
ankietowanych nauczycieli

Wyniki sprawdzianu/egzamindw wykorzystujg nauczyciele do przygotowania
zaje¢ wyréwnawczych i dodatkowych, przygotowujgcych uczniéw do
sprawdzianu/egzamindéw; do uktadania zadan i pytah sprawdzajgcych wiedze i
umiejetnosci ucznidéw; do zwiekszenia liczby godzin poswieconych
zagadnieniom egzaminacyjnym, ktére sprawiaty najwieksze trudnosci; do
doskonalenia umiejetnosci, ktére wypadty najstabie;.

93% ankietowanych nauczycieli widzi efekty wykorzystywania w swojej pracy
analizy wynikow.

93% ankietowanych uwaza, ze nie nalezy dokonywa¢ zmian w sposobie
postepowania w zakresie analizowania wynikow sprawdzianu/egzaminéw i
wdrazania wnioskow wynikajgcych z tych analiz.

3 nauczycieli (20%) widzi potrzebe szkoleh w zakresie analizy, interpretac;ji i

wykorzystania wynikow sprawdzianu/egzamindw.

10. Szkolenia majg dotyczy¢: standaryzacji wymagan, interpretaciji wynikéw i

kryteriow oceniania.

Whioski a ankiety dla wychowawcow.

1.
2.

Wychowawcy znajg warunki srodowiskowe i rodzinne swoich ucznidw.
Rodzice sg informowani o procedurach przeprowadzenia
egzaminow/sprawdzianu oraz o mozliwosciach dostosowania warunkow
sprawdzianu/egzaminéw do indywidualnych potrzeb ucznia.
Wychowawcy wspotpracujg z nauczycielami w zakresie wspomagania
uczniow ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi.

Na lekcjach wychowawczych wychowawcy omawiajg wyniki prébnego

sprawdzianu/egzaminéw.



5. Rodzice sg informowani o wynikach prébnego sprawdzianu/ egzamindw.

Whioski z analizy dokumentacji.

1. W szkole wyniki sprawdzianu i egzaminow sg analizowane.

o &~ DN

dydaktyczne,j.

o

Analizy przedstawione sg na radzie pedagogiczne;.
W analizie omawiane sg standardy, ktore wypadty najlepiej i najstabie;.
Analizy zawierajg wnioski do dalszej pracy.

Nauczyciele po zapoznaniu sie z wnioskami, wdrazajg je w swojej pracy

Wyniki poréwnuje sie z wynikami w gminie i wojewoddztwie

7. W analizach wynikow sprawdzianu/egzamindw nalezatoby poréwnac je z

wynikami osiggnietymi w poprzednich latach.

8. Szkota osigga dobre wyniki.

9. W szkole przeprowadza sie: probny sprawdzian i prébne egzaminy

gimnazjalne.

10.Wyniki sg poréwnywalne do wynikow sprawdzianu i egzaminow.

11.Nauczyciele zapoznajg sie z EWD.

12.Nie przeprowadza sie poréwnan EWD w trzyletnich okresach i poréwnan w

poprzednich latach.

13.EWD wskazuje, ze uczniowie uzyskujg wyniki wyzsze niz oczekiwane dla

przecietnego ucznia. Sg lepsze od wynikéw sprawdzianu

OPIS WNIOSKOW EWALUACYJNYCH

Cele ewaluacii:

Zebranie informacji: czy w szkole analizuje sie wyniki sprawdzianu/
egzaminow i czy wdraza sie wnioski z tych analiz.

Przedmiot/obszar ewaluaciji

Dziatania podejmowane w celu: analizy wynikdw sprawdzianu/egzaminéw,

wdrazanie wnioskow z tych analiz

Wyniki dobre/zadowalajace:

1.W szkole wyniki sprawdzianu/egzaminéw

sg analizowane.

2.Analiza wynikow jest pracg zespotowg

nauczycieli.
3.Analiza zawiera wnioski.
4. Wnioski z analizy nauczyciele

uwzgledniajg w swojej pracy dydaktyczne;.
5. Nauczyciele uwazajg, ze nie nalezy

Wyniki wymagajgce poprawy:
1.Wyniki sprawdzianu/egzaminéw
nalezy porownywac z wynikami
osiggnietymi w poprzednich latach.
2. Nalezy poréwnywac wyniki
osiggniete w poszczegolnych
standardach. W analizie
uwzglednia¢ wyniki z poprzednich
lat.

3. Nalezy poréwnywa¢ EWD w




dokonac¢ zmian w sposobie postepowania |trzyletnich okresach
w zakresie analizowania wynikow i
wdrazania wnioskow.

6.Wychowawcy znajg warunki
Srodowiskowe i rodzinne swoich ucznidéw
7.Rodzice sg informowani o procedurach
przeprowadzania sprawdzianu/egzaminow.
8.Wychowawcy wspétpracujg z
nauczycielami w zakresie wspomagania
uczniow ze specjalnymi potrzebami
edukacyjnymi.

8.Na lekcjach wychowawczych
wychowawcy omawiajg wyniki probnego
sprawdzianu/probnych egzaminow.

9. Wyniki sprawdzianu/egzaminow sg
porownywalne z wynikami w gminie i
wojewodztwie.

10.Szkota osigga dobre wyniki.

11. Wyniki probnych egzamindw i
sprawdzianu sg porownywane z wynikami
egzaminow i sprawdzianu.

12. Szkofa osigga dobre wyniki.

Whnioski i rekomendacje:
1. Bardzo wysoka ocena dziatah podejmowanych w celu: analizy wynikéw
sprawdzianu/egzamindéw, wdrazania wnioskéw z tych analiz

Sposoby prezentacji wynikdw:
1.Nauczycielom - na posiedzeniu Rady Pedagogiczne.




Sprawozdanie dla Rady Pedagogicznej

W okresie od 02.01 do 30.04 2012 roku zespdt w skfadzie: Karina Bekus,
Matgorzata Jeziorowska i Dariusz Herman przygotowat i przeprowadzit
ewaluacje na temat analizy wynikdw sprawdzianu i egzaminéw
gimnazjalnych i wdrazania wnioskéw wynikajgcych z tych analiz.

Celem ewaluacji byto uzyskanie odpowiedzi na nastepujgce pytania:
Jakie dziatania podejmujemy dla zanalizowania wynikdbw sprawdzianu i
egzamindw?. W jaki sposéb analizujemy wyniki sprawdzianu i
egzaminéw?. Czy analiza jest pracg zespotowg nauczycieli?. Czy analiza
wynikow zawiera wnioski?. W jaki sposob wdrazane sg wnioski z analizy

wynikow?.
W ewaluacji postuzono sie ankietami skierowanymi do: nauczycieli i
wychowawcow klasy VI szkoty podstawowej i klasy Il gimnazjum,

przeanalizowano dokumenty — protokoty rady pedagogicznej; analizy
wynikow sprawdzianéw, egzamindw wewnetrznych i zewnetrznych i EWD;
wnioski wynikajgce z analizy wynikow; dzienniki lekcyjne, opinie z poradni
psychologiczno-pedagogiczne; wymagania edukacyjne z przedmiotéw
wchodzgcych w zakres egzamindw i sprawdzianu.
Ankiete dla nauczycieli wypetnito 15 osob, co stanowi 79% wszystkich
nauczycieli. Ankiete dla wychowawcow — wychowawcy klas: VIi lll.
Z przeprowadzonych badan ankietowych wynika, ze
e W szkole analizowane sg wyniki sprawdzianu/ egzamindéw -—
100%.
e Analiza wynikow jest pracg zespotowg nauczycieli — 100%
e Analiza wynikéw zawiera wnioski — 100%
e Nauczyciele wnioski z analizy uwzgledniajg w swojej pracy
dydaktycznej — 93%
e Wychowawcy znajg warunki srodowiskowe i rodzinne swoich
uczniow.
e Rodzice sg informowani o procedurach przeprowadzania
sprawdzianu/ egzaminéw.
e Wychowawcy wspotpracujg z nauczycielami w  zakresie
wspomagania ucznidéw ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi.
e Na lekcjach wychowawczych omawiane sg wyniki probnego
sprawdzianu / egzamindw.
e Rodzice sg informowani o wynikach proébnego sprawdzianu /
egzaminow.



Z analizy dokumentaciji wynika, ze:

14.W szkole wyniki sprawdzianu i egzaminow sg analizowane.

15. Analizy przedstawione sg na radzie pedagogiczne;.

16.W analizie omawiane sg standardy, ktére wypadty najlepiej i najstabie;j.

17.Analizy zawierajg wnioski do dalszej pracy.

18.Nauczyciele po zapoznaniu sie z wnioskami, wdrazajg je w swojej pracy
dydaktyczne,j.

19. Wyniki poréwnuje sie z wynikami w gminie i wojewddztwie

20.W analizach wynikéw sprawdzianu/egzaminéw nalezatoby poréwnac je z
wynikami osiggnietymi w poprzednich latach.

21.Szkota osigga dobre wyniki.

22.W szkole przeprowadza sie: prébny sprawdzian i prébne egzaminy
gimnazjalne.

23.Wyniki sg porownywalne do wynikéw sprawdzianu i egzaminow.

24.Nauczyciele zapoznajg sie z EWD.

25.Nie przeprowadza sie poréwnan EWD w trzyletnich okresach i poréwnahn w
poprzednich latach.

26.EWD wskazuje, ze uczniowie uzyskujg wyniki wyzsze niz oczekiwane dla

przecietnego ucznia. Sg lepsze od wynikéw sprawdzianu

Reasumujac, nalezy: bardzo wysoko oceni¢ jakosS¢ dziatan nauczycieli na
rzecz analizy wynikdbw sprawdzianu / egzaminéw i wdrazania wnioskow
wynikajgcych z tej analizy . Wdrazane w szkole wnioski przyczyniajg sie do
wzrostu efektow ksztatcenia

Wnioski:

Kontynuacja dotychczasowej wspétpracy w ramach analizowania
wynikow i wdrazania wnioskow.

W analizach  wynikbw  sprawdzianu/egzamindw  nalezatoby
porownywac je z wynikami osiggnietymi w poprzednich latach.
Nalezaty przeprowadza¢ poréwnywanie EWD w trzyletnich okresach i
porownywanie EWD z poprzednich lat.



Dodatkowe materiaty wynikajace z raportu

Sprawdzian
Wyniki uczniow rozwiazujacych standardowy zestaw zadan
egzaminacyjnych (sprawdzian)

Rok Wskazniki Szkota | Gmina | Wojewd6dztwo | Kraj
2008 | Wynik $redni 22,94 | 26,63 25,39 25,38
Latwos¢ zestawu 0,57 0,67 0,63 0,63
2009 | Wynik $redni 25,00 | 23,33 22,54 22,64
Latwos$¢ zestawu 0,63 0,58 0,56 0,56
2010 | Wynik $redni 25,95 | 23,28 24,37 24,56
Latwos¢ zestawu 0,65 0,58 0,61 0,61
2011 | Wynik $redni 28,42 | 25,76 24,96 25,27
Latwos$¢ zestawu 0,71 0,64 0,62 0,63

Wynik sprawdzianu w 2008 roku byt najstabszy. Byt nizszy od sredniego wyniku
w gminie, w wojewddztwie i w kraju. Dla uczniéw ten sprawdzian byt
umiarkowanie trudny. W 2009, 2010, 2011 wyniki byty wyzZsze niz w gminie,
wojewodztwie i w kraju. Najlepszy wynik uczniowie uzyskali w 2011 roku. Z
danych wynika, ze uczniowie osiggajg coraz lepsze wyniki. Wyniki w
poszczegoblnych standardach z roku na rok sg coraz lepsze.

Wyniki dotyczace standardow w poszczegolnych latach

Standard 1 - Czytanie

Rok Szkota Gmina Wojewddztwo
2008 0,71 0,77 0,75
2009 0,79 0,76 0,76
2010 0,71 0,72 0,74
2011 0,87 0,82 0,82

W 200912011 roku ten standard wypadt lepiej nizZ w gminie i wojewddztwie. W 2011
roku dla uczniéw naszej szkoty ten standard okazat sie tatwy. Uczniowie coraz lepiej
opanowujg ten standard.

Standard 2 - Pisanie

Rok Szkota Gmina Wojewodztwo
2008 0,52 0,64 0,56
2009 0,55 0,53 0,49
2010 0,62 0,52 0,53
2011 0,61 0,59 0,53

0d 2009 roku wyniki tego standardu sg lepsze niz w gminie i wojewddztwie. Jedynie w
2008 roku szkota uzyskata gorsze wyniki. Standard ten wypadt nieco stabiej niz 2010
roku.



Standard 3 - Rozumowanie

Rok Szkota Gmina Wojewddztwo
2008 0,65 0,70 0,68
2009 0,58 0,49 0,46
2010 0,67 0,61 0,64
2011 0,73 0,66 0,65

0d 2009 roku wyniki sg lepsze niz w gminie i w wojewoddztwie.

Standard 4 - Korzystanie z informacji

Rok Szkota Gmina Wojewddztwo
2008 050 0,61 0,60
2009 0,66 0,61 0,61
2010 0,63 0,58 0,59
2011 0,63 0,59 0,58

0d 2009 roku wyniki sg lepsze niz w gminie i wojewo6dztwie.

Standard 5 - Wykorzystanie wiedzy w praktyce

Rok Szkota Gmina Wojewddztwo
2008 0,44 0,56 0,55
2009 0,54 0,47 0,47
2010 0,63 0,48 0,52
2011 0,73 0,66 0,65

0d 2009 roku wyniki sg wyzsze nizZ w gminie i wojewddztwie.

Egzamin gimnazjalny

Wyniki uczniow rozwigzujacych standardowy zestaw zadan
egzaminacyjnych - czeS¢ matematyczno - przyrodnicza

Rok Wskazniki Szkota Gmina Wojewddztwo | Probny
2007 Wynik $redni 25,29 24,5 25,02 24,6
Latwosc¢ zestawu | 0,50 0,49 0,50 0,49
2008 Wynik $redni 26,27 25,75 25,02 24,6
Latwosc¢ zestawu | (,5 0,52 0,5 0,49
2009 Wynik $redni 24,67 23,5 25,84
Latwosc¢ zestawu | (0,49 0,47 0,52
2010 Wynik $redni 28,55 26,88 23,65 30,9
Latwosc¢ zestawu | 0,56 0,54 0,47 0,69
2011 Wynik $redni 23,25 24,25 23,44
Latwosc¢ zestawu | (),44 0,49 0,47




Wyniki egzaminu w cze$ci matematycznej w 2007, 2008, 2010 roku byty wyzsze
niz w gminie i wojewodztwie. W 2009 wyniki byly wyzsze niz w gminie, ale
nizsze niz w wojewddztwie. W 2011 roku wyniki byty nizsze niz w gminie i

wojewodztwie. Wyniki sg porownywalne.
Wyniki standardéw w poszczegdlnych latach

Standard I - Umiejetno$¢ stosowania terminow, pojec i procedur z zakresu
przedmiotéw matematyczno - przyrodniczych niezbednych w praktyce.

Rok Szkota Gmina Wojewo6dztwo Prébny
2007 0,41 0,40 0,42 0,51
2008 0,50 0,48 0,49 0,49
2009 0,46 0,46 0,51

2010 0,56 0,41 0,42

2011 0,48 0,55 0,52

W 20081 2010 roku standard ten wypadta w szkole lepiej niz w gminie i wojewddztwie. Dla
uczniéw okazat sie umiarkowanie trudny.

Standard II - Wyszukiwanie i stosowanie informacji

Rok Szkota Gmina Wojewo6dztwo Prébny
2007 0,59 0,66 0,55 0,54
2008 0,74 0,71 0,71 0,7
2009 0,68 0,66 0,69

2010 0,77 0,71 0,70

2011 0,49 0,55 0,53

W 20081 2010 roku standard ten wypadt lepiej niz w gminie i wojewddztwie. W 2010

roku dla uczniéw ten standard okazat sie tatwy.

Standard III - Wskazywanie i opisywanie faktow, zwigzkoéw i zaleznosci w szczegdlnosci
przyczynowo - skutkowych, funkcjonalnych, przestrzennych i czasowych.

Rok Szkota Gmina Wojewddztwo Prébny
2007 0,53 0,52 0,52 0,47
2008 0,50 0,52 0,54 0,47
2009 0,50 0,48 047

2010 0,51 043 041

2011 0,52 0,50 0,44

Tylko w 2008 roku standard ten wypadt nieco gorzej niz w gminie i wojewddztwie. W
pozostatych latach wyniki byty lepsze. Dla ucznidéw ten standard okazata sie
umiarkowanie trudny.

Standard IV - Stosowanie zintegrowanej wiedzy i umiejetnosci do rozwigzywania

problemoéow




Rok Szkota Gmina Wojewo6dztwo Prébny
2007 0,8 0,75 0,7 0,68
2008 0,31 0,35 0,36 0,32
2009 0,27 0,27 0,35

2010 0,41 0,36 0,36

2011 0,28 0,34 0,33

Tylko w 2007 1 2010 roku uczniowie mieli lepsze wyniki niz w gminie i wojewo6dztwie.
Ten standard wypada najstabie;j. Jest on trudny dla wszystkich uczniéw. W 2007 roku
najlepiej wypadt, woéwczas dla uczniéw okazat sie on tatwy.

Egzamin gimnazjalny

Wyniki uczniow rozwiazujacych standardowy zestaw zadan
egzaminacyjnych - cze$¢ humanistyczna

Rok Wskazniki Szkota Gmina Wojewo6dztwo | Probny
2007 Wynik $redni 34,79 32,5 31,8 30,67
Latwosc zestawu | (,7 0,65 0,64 0,61
2008 Wynik $redni 29,0 29,5 31,0
Latwos$¢ zestawu | (0,58 0,59 0,62
2009 Wynik $redni 31,08 29,5 31,67
Latwo$¢ zestawu | 0,62 0,59 0,64
2010 Wynik $redni 32,36 30,88 30,88 36,1
Latwosc¢ zestawu | 0,65 0,62 0,62 0,72
2011 Wynik $redni 26,4 27,4 25,41
Latwos¢ zestawu | (0,53 0,55 0,51

W 2007 i 2010 roku wyniki byty lepsze nizZ w gminie i wojewddztwie. Egzamin w
cze$ci humanistycznej dla uczniow jest on umiarkowanie trudny. Wyniki sg

lepsze niz w czesSci matematyczno-przyrodnicze;.
Wyniki standardéw w poszczegdlnych latach

Standard I - Czytanie i odbiér tekstow kultury

Rok Szkota Gmina Wojewddztwo Prébny
2007 0,8 0,75 0,7 0,68
2008 0,79 0,76 0,77

2009 0,75 0,7 0,71

2010 0,81 0,73 0,74

2011 0,65 0,64 0,62

0 2007 roku ten standard wypadat najlepiej. Uczniowie osiggali lepsze wyniki niz w gminie i

wojewodztwie.

Standard II - Tworzenie wtasnego tekstu

Rok Szkota Gmina Wojewddztwo Probny
2007 0,59 0,66 0,55 0,54
2008 0,37 0,42 0,47

2009 0,49 044 0,51




2010

0,48

0,50

0,50

2011

0,41

0,45

0,40

Ten standard wypadat gorzej. Wyniki byty zawsze nizsze niz w gminie i wojewddztwie.
On sprawiat uczniom najwieksze ktopoty, byt trudny.

Zmiany wskaznika EWD - cze$¢ humanistyczna

Okresy trzyletnie | wielko$ci EWD Rodzaj szkoty
2006-2008 -1;98 szkota wymagajaca wsparcia
2007-2009 0; 99 szkota wymagajaca wsparcia
2008-2010 -1, 98,5 szkota wymagajaca wsparcia
2009-2011 +1; 100 szkota wspierajaca

2009-2011 wyniki egzaminu w cze$ci humanistycznej wskazuja, ze wiekszos¢
uczniow uzyskato wyniki nieco wyzsze niz oczekiwane dla przecietnego ucznia.
Wynik byt o 1 punkt wyzszy, niZ by to wynikato z jego rezultatéw na
sprawdzianie po szkole podstawowej. Wskaznik EWD w okresach trzechletnich

wzrost.

Zmiany wskaznika EWD - cze$¢ matematyczno-przyrodnicza

Okresy trzyletnie | wielkos§¢ EWD | Rodzaj szkoty
2006-2008 +1; 101 szkota sukcesu
2007-2009 +1; 100 szkota neutralna
2008-2010 +1,5; 101 szkota sukcesu
2009-2011 +2; 102 szkota sukcesu

2009-2011 wyniki egzaminu w cze$ci matematyczno-przyrodniczej wskazuja, ze
wiekszo$¢ uczniow uzyskato wyniki wyzsze niz oczekiwane dla przecietnego
ucznia. Wynik byt o 2 punkty wyzszy, niz by to wynikato z jego rezultatéw na
sprawdzianie po szkole podstawowej. Wskaznik w okresach trzechletnich
wzrastat.

Zestawienie wynikow sprawdzianu

Rocznik uczniéw | Srednia punktéw | Latwosé zestawu
1993 25,65 0,64
1994 30,86 0,63
1995 22,94 0,53
1996 25,44 0,64

Wyniki sprawdzianu wskazujg ,ze w poszczegdlnych latach dla uczniéw sprawdziany
byty umiarkowanie trudne.




Zestawienie wynikow egzaminu

Rocznik | Srednia Latwosé Srednia punktéw | Latwosé
uczniow | punktéw GH zestawu GH GM zestawu GM
1993 31,08 0,62 24,67 0,49

1994 32,36 0,65 28,5 0,56

1995 26,44 0,53 22,5 0,44

1996 20/21,95/41,95 | 0,69/0,65/0,67 | 14,25/13,85/28,1 | 0,49/0,53/0,51

Wyniki egzaminu wskazujg, Ze dla uczniéw egzamin w czesci humanistycznej byt
umiarkowanie trudny, a w cze$ci matematyczno-przyrodniczej trudny.

Poréwnanie wynikow nauczania (Srednia dla klasy)

Rocznik uczniow Srednia Kklasy VI Sredniaklasy Ill g
1993 3,81 4,0

1994 4,33 4,0

1995 3,9 3,82

1996 4,28 3,6 (I semestr)




